
 

 

 

從ȶ王光祿釋憲案ȷ論原住民族狩獵文化

權利的憲法保障* 

蔡志偉 Awi Mona** 

<摘要> 

歷時六年餘的ȶ王光祿狩獵案ȷ，司法院大法官於 2021年 5月 7日在

憲法法庭宣示釋ԅ第 803 號Ȅ雖言釋ԅ第 803 號解釋的結果未盡符合原住

民族社群的期待，猶可見及兩項憲法肯認原住民族權利的顯著意義Ȅ其一，

本號解釋明文承認原住民族狩獵文化權利的憲法保障Ȅ其二，本號解釋確認

憲法保障原住民族享有選擇依其傳統文化ȃ習慣ȃ社會與經濟組織ȃ資源利

用與土地管理制度而生活之權利Ȅ此外，在相對少數的大法官所提出不同意

見書的內容中，我們仍然可以看到原住民族權利ี展可能性的一絲曙光Ȅ 

有鑑於Ȯ原住民族基本法ȯ與Ȯ野生動物保育法ȯȃȮ森林法ȯ，均承

認了乙項新興的ȶ傳統ȷ原住民族權利──原住民族傳統領域權，該項權利

類型與內涵與現行其他相關自然資源治理的公法性質法律Ȟ如：森林法ȟ間，

在法律適用與位階的討論，始終Ԇ在各說各話的對立狀況而難以解決，此亦

即係ȶ王光祿釋憲案ȷ的核心爭點所在Ȅ本文以為，植基在文化差異ȃ民族

自決與自治之原住民族權利主張，在我國法政ี展上的論辯，自 2005年Ȯ原
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住民族基本法ȯ的立法完成後，匯集了更為厚實的理據與社會力量Ȅ原住民

族傳統習慣與文化權之憲法保障議題，也必須肯認此一權利主張所立基之路

徑Ȅ 

關鍵詞：王光祿、原住民族權利、特殊權利、集體權利、多元文化主義、法

律多元主義、傳統習慣、原住民族歷史正義與轉型正義 
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