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<摘要> 

與其他提升科學技術水準與促進產業ี展之政策工具相較，專利權在提

供研ี誘因上扮演重要角色Ȅ我國專利制度受到德國立法例之公法及私法雙

軌制影響，有效性爭議屬於行政事件，侵權議題則適用民事爭訟程序Ȅ相異

於兩造當事人對立之無效訴訟，於我國質疑專利有效性之舉ี撤銷屬於公法

事件，因此，智慧局必為一造當事人，對於有效性具利害關係之專利權人及

舉ี人，無法就其事實於程序中直接爭執Ȅ為解決舉ี撤銷程序之冗長，我

國於 2008年成立智慧財產法院及施行智慧財產案件審理法，期能整合行政

與民事之訴訟程序，儘速釐清專利行政與民事爭議Ȅ惟制度運作迄Ϭ衍生出

諸多問題，究其原因，實因我國就專利有效性問題未擺脫行政事件之枷鎖，

亦未採行兩造當事人對立之訴訟程序Ȅ相較於此，美國於 2011年施行 AIA

法及建立 PTAB，賦予 USPTO全新角色，亦使當事人能透過類似司法制度

之兩造當事人對立程序，解決專利有效性及其衍生之更正議題，進而有օ於
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侵權訴訟之進行Ȅ本文檢視美國 PTAB程序及比較我國智慧財產法院運作，

並以專利權侵害ȃ有效性與更正程序之交錯為討論核心Ȅ 

關鍵詞：專利、專利權侵害、專利無效、更正、智慧財產法院、專利訴訟 
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