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<摘要> 

釋宴第 748 號解釋宣絢民法未能使同性伴侶成立永久結合關係，違反

平等權與婚姻自衣を本號解釋一方面除造成我國法制的重大變化之外，在另

一方面則彰顯了司法耐大法官的高度政治性を憲法乃高度政治性的法律，而

執掌憲法解釋的憲法法耐當然不會是一機械性｠官僚性｠及價值中立的法耐を

本文從本次釋憲案的受理｠解釋內容的司法造法｠解釋理衣的司法對話｠與

大法官個人意見書的撰寫等四個面向，剖析憲法法耐的政治性を從司法政治

的角度來看，本號解釋是個好的政治性解釋を值得注意的是，本號解釋並不

是司法耐大法官唯一展現其政治性的解釋，此種政治性，一方面是政治司法

化的結果，另一方面也帶來所謂る司法國れ的憂慮，但考量到大法官過去展
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現的政治敏感度，以及其並無明顯的黨派化傾向，目前尚無需擔憂會產生法

官治國的反民主情形を 
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