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<摘要> 

本文觀察我國沒收程序新法施行後的實務走向，挑選幾則 2019 年做

成，其中具理論與實務重要性沒收議題的最高法院刑事裁判Ȅ挑選議題包

含：1ȃ關於保全執行扣押：1.1兩種保全執行扣押Ȟ沒收扣押ȃ追徵扣押ȟ

之ୢ別及 1.2 其與證據扣押之競合問題Ȅ2ȃ關於第三人參與程序的兩個實

務爭議：2.1若第三人及檢察官ࣱ未聲請參與，法院得否依職權命第三人參

與；2.2主文漏未諭知第三人沒收與否的效果Ȅ3ȃ以被告死亡的繼承型案例

為中心，綜覽單獨宣告沒收的實務爭議Ȅ沒收新制自施行日起算至 2019年

為止，ϐ經上路ۻ 3年半，相較於沒收實體法方面文獻蓬勃發展，最高法院

裁判亦漸入佳境，沒收程序法近乎乏人問津，本文指出前述若干實務爭議並

進行探討，期能拋磚引玉Ȅ 

關鍵詞：沒收程序法、保全執行扣押、沒收扣押、追徵扣押、第三人程序參

與、單獨宣告沒收 
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