
 

具體規範審查之目的功能及其程序合法要件： 

以司法院釋字第 786號解釋所涉制裁性規範之

違憲審查疑義為中心 

陳陽升**
 

<摘要> 

司法院釋ԅ第 786 號解釋之多數意見與少數意見就應否受理法官釋憲

聲請，以及宜否深入個案指示其所應適用之法律Ԇ有歧見Ȅ考其原因，實是

出於兩方對具體規範審查之目的功能及程序合法要件應如何解釋之認識不

同Ȅ爰此，本文乃就具體規範審查之目的功能，以及就本號解釋之聲請案而

言，決定應否受理之程序合法要件詳為研究Ȅ本文於分析後指出，具體規範

審查之主要目的在於維護法一致性與法安定性，個人權ց僅是間接獲得保障Ȅ

此外，具體規範審查應以現行有效之法律作為審查標的，法律變動後原則上

舊法已非合法之審查標的，但在舊法仍為原因案件之先決問題，且訴訟仍有

實益之情形可能形成例外，惟此時仍應斟酌違憲審查機關是否適宜ф替立法

者指示具體所應適用之規範Ȅ又法官聲請具體規範審查，應確定所聲請之規

範已無合憲解釋可能，是以於涉及處罰或制裁性質之規範時，應將行為與制

裁規範合併考察，否則將無法完整說明規範意義Ȅ至於新修正之行政罰法第

5條本文已將ȶ行政機關最初ȷ等語ւ除，僅保留ȶ裁處時ȷ，故解釋上宜
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認為其亦包含訴願及行政訴訟之決定在內，故行為後法律若為有ց於受處罰

者之變更，法院即應適用最有ց於受處罰者之法律Ȅ 
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